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KOMMENTAR: MACHEN WIR ES UNS MAL
EINFACH - DIE WOHNSITZAUFLAGE ALS
EINDIMENSIONALE LOSUNG.

09. Marz 2018

Hendrik Kreuzberg, Referent flr Migration

Per Erlass regelt der Freistaat Sachsen eine Wohnsitzauflage fur Zugewanderte und folgt damit den
Wunschen der Landkreise und kreisfreien Stadte. Andere Perspektiven und die Auswirkungen auf
die betroffenen Menschen werden bei dieser Regelung weitgehend ausgeblendet, kritisiert Hendrik
Kreuzberg, Referent flr Migration des Paritatischen Sachsen.

Ein Erlass, also eine Regelung, durch die eine Ubergeordnete Behdrde einer oder mehreren
nachgeordneten Behdrden allgemeine Anweisungen erteilt, wird ab dem 1. April 2018 das Leben
und die Freizugigkeit anerkannter Asylbewerber*innen in Sachsen beeinflussen. Abgesehen von der
integrationsschadlichen Wirkung des Instrumentes selbst, dokumentiert Sachsen damit seine
einseitige Sichtweise auf die Frage: Wie man Zuwanderung steuern kann. Reglementierung scheint
dabei als Allheilmittel gesehen zu werden.

Das Fur und Wider einer ortsgebundenen Wohnsitzauflage muss von Politiker*innen,
Wissenschaftler*innen, Betroffenen sowie Akteur*innen der Integration- und Migrationsarbeit
diskutiert werden durfen. Stattdessen entzog sich das zustandige Ministerium diesem breiten
Diskurs bzw. bot der Offentlichkeit nicht mal den Dialog an. Es scheint, dass man sich mit anderen
Maglichkeiten, wie Menschen zum Verweilen an einem bestimmten Ort bewogen werden kdnnten,
gar nicht befassen wollte.


https://parisax.de/

Dabei hatte ein solcher Diskurs gezeigt, dass eine Wohnsitzauflage nicht allein mit einer
Uberlastung bestehender Integrationsangebote begriindbar ist. Ebenso wenig reicht es aus,
Konzentrationen in den GroRstadten vermeiden zu wollen. Ein fachlicher Diskurs hatte
differenziertere Perspektiven aufgeworfen. Er hatte die Mdglichkeit geboten, bestehende
IntegrationsmalBnahmen zu Uberprufen sowie Ausbau-, Anpassung- und Koordinierungsbedarfe zu
erheben.

Auch die moglichen sozialen sowie psychischen Auswirkungen einer solchen Auflage hatten
diskutiert werden mussen. Welche Barrieren werden durch eine solche Auflage verstarkt und
erschweren z.B. die Teilhabe an gesundheitlicher Versorgung, Bildung und Arbeit?

Nicht zuletzt hatte ein solcher Diskurs offenlegen kénnen, welche Entwicklungen insbesondere

auBerhalb der groRen Stadte und deren Ballungsraume notwendig sind, um allen dort lebenden
Menschen Chancen und Perspektiven zu er6ffnen. Denn es geht nicht nur um Sprachkurse und

Unterbringung, sondern insgesamt um die Attraktivitat eher Iandlich gepragter Regionen.

Ein Verbot aus der Schublade zu ziehen und es mittels Erlass zur Lebensrealitat fur tausende
Menschen werden zu lassen ist eben leichter als sich einem Diskurs zu stellen in dem wahrhaft um
Lésungen gerungen werden muss. Schade.
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